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2.BOZI SDELOVACI PROSTREDEK

Vsechno proverujte; dobrého se drzte.
- 1. Tesaloni¢anim 5:21, Nova Bible kralicka.

Drazi a milovani pratelé, neverte vidy vSemu, co uslysite,
jenom proto, ze nekdo vam bude rikat, Ze je to poselstvi
od Boha: ovérte si to a pak uvidite, zda je to opravdu od
Neéj.

- 1.Jana 4:1, The Living Bible.

VYZNAMNY britsky badatel 18. stoleti, ktery byl zaroveil ndbozenskym predstavitelem
znamym svoji laskou k ob¢anské a cirkevni svobod¢, prohlasil s neobyc¢ejnym dirazem:

Véha autority je nejveétSim a nejnesmifitelnéjSim nepfitelem pravdy a
uvazovani, kterou tento svét jenom miliZze poskytnout. VSechny jeho ostatni zbrané, ke
kterym patii sofistika, nadech hodnovérnosti, uméni klamat nebo vychytralé
presvédCovani, kterymi vladne Sikovny debatér, mohou byt odhaleny a pouzity ve
prospéch té samé pravdy, jeZ jimi ma byt potiena; ale proti vaze autority neni obrany.'

Pokud je autorita neboli povéteni z vyssiho zdroje opravdu odveékym nepfitelem
pravdy, pak je také odvékym nepfitelem svobody, protoze pravda je primarnim zdrojem
svobody, pravda je to, co ,nas &ini svobodnymi*.* Kdyz je omyl donucen &elit pravdd
v rovnocenném souboji, pak vdééné nachazi svoji oblibenou zbrai a pevné Utocisté v pouziti
vahy ,,autority neboli povéteni z vyssiho zdroje“. Je proto dobré si stale ptfipominat, ze
takzvany vyssi zdroj je mnohdy pouhym synonymem pro omyl samotny.

Je znamou skute¢nosti, ze zvlasté pro ty, kdo pfijmou pozemskou cirkevni autoritu
jako smeérodatnou, je pomérné snadné odmitnout cokoli, co je v rozporu s touto autoritou.
Nezalezi ptitom na sile biblickych textl, na presvéd¢ivosti logickych argumenti, na diikazech
samotnych — vSe se difive nebo pozdéji zamita s odvolanim na zvlastni povéfeni dané
nabozenské autority, kterd je v oCich svedeného jedinym métitkem pravdy. Ve skutecnosti
velka vétSina svédkl Jehovovych zamitne vSechny ditkkazy a svédectvi z Pisma jeSté dfive,
nez je vyslechne — protoze jejich vedeni rozhodlo, ze je maji odmitnout. Ti, kdo se takovému
vedeni podfizuji, jsou oloupeni o svobodu vlastniho rozhodnuti, zda je dand informace
pravdiva nebo mylna, uzite¢na nebo skodliva.

Samoziejmé Ze vySe uvedené plati nejenom pro svédky, ale pro kazdého, kdo dovoli,
aby se pozemska cirkevni autorita pro néj stala kone¢nym arbitrem spravného nebo $patného.
Pokud je jeho volbou to, Ze necha tuto vyss$i moc, aby za néj myslela, mluvila a rozhodovala,
pak pro néj pochopitelné zadny argument, ktery neodpovida dokazovani této autority, neni
dilezity, protoze ,,proti vaze autority neni obrany*. Je pfitom typické, Ze zastupci Boha na

! Biskup Benjamin Hoadley, citovany v McClintockové & Strongové Cyclopedii biblické, teologické a
nabozenské literatury, sv. 1, strany 553, 554.
? Jan 8:32.
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zemi nemusi druhym zdavodinovat, pro¢ néco zamitaji nebo naopak piijimaji, nebo vyvracet
n¢jaké argumenty. Bud’ odsoudi, nebo posvéti. To je zdkladni problém, tak jej j4 osobné
vnimam, a dokud ¢lovék toto nepochopi, jenom stézi vliibec néco pochopi. Alespon tak tomu
bylo v mém ptipade¢.

Lidé si nemohou osobovat vétsi narok na autoritu, nez kdyz sami o sobé prohlasuji, ze
mluvi z Boziho povéieni. Jeding, Ze by o sobé tvrdili, ze mluvi nejenom z Boziho povétenti,
ale ze to nikdo jiny kromé nich ned€la, a Ze oni jsou jedini, koho Bith pouziva, aby lidstvu
sdelil svou vuli. Pokud by viibec existoval ¢loveék nebo skupina lidi, ktefi by timto vesmirnym
ukolem byli povéteni, pak bychom piedpokladali, Ze samotna podstata tohoto tikolu naplni
jeho nedokonalého a hiisného nositele pokorou a bazni.

Uved’'me odpovidajici znazornéni a feknéme, Ze néjaky kral by vyslal svého otroka,
aby druhym oznamil svou vuli. Tento otrok by se ale zhlédl ve své vlastni dilezitosti, usoudil
by, ze pokora je véci minulosti, a zacal by ke kralovu poselstvi doddvat svoje vlastni dodatky.
Zaroven by ovSem trval na tom, aby bez vyjimky vSichni, kdo ho uslysi, v dobré vite piijali
jim upravenou kralovskou zvést. A kazdy, kdo by se ho nahodu odvazil zeptat na néco z jeho
vlastni zvésti, by upadl v nemilost a byl by propfist¢ poucen, ze o slovu kralovského posla
nikdo nikdy nepochybuje.

Naopak, skuteéné¢ pokorny posel se uzkostlivé vyvaruje jakékoliv odchylky od
kralovych slov. Pokud se od n¢j pozaduje dikaz nebo ovéfeni jeho slov, nerozzlobi se ani
nebude kritizovat ty, kdo se rozhodnou provéfit, Zze byla zprava pieddna presné, bez piikras
nebo zmén.

Spolecnost Strazna véz opakované prohlaSuje, Ze to, co nechava zaznit, rozhoduje o
zivoté a smrti posluchaci. Tato organizace nijak neskryva, ze je vyvolena Bohem,
svrchovanym vlddcem vesmiru, Ze jeji poselstvi je Jeho poselstvim celému lidstvu, a ze bude
zni¢en kazdy, kdo tomuto poselstvi nenaslouchd. Dluzno dodat, ze i jina nabozenstvi
zaujimaji podobnou pozici.

Tak zavazné poselstvi by nemélo byt pfijato bez podrobnéjsiho zkoumani. Kdyz o tom
pfemyslime, toto tvrzeni je tak omracujici, Ze jeho pfijeti vyzaduje hodné opatrnosti. A
nejedna se tady jen o lidsky faktor. Samotna ucta k Bohu vyzaduje, abychom se ujistili, ze
hlasanad zvést ma jeho schvéleni, a Ze nebyla nijak upravena nebo rozsifena. Vskutku, ¢im
vice si vazime Boha, tim vice o takovém zavazném poselstvi budeme premyslet.

Mohl bych bez vahani dosvédcit, Ze Spolecnost Strazna véZ povazuje sebe sama za
jediny pravy Bozi sd€lovaci prostiedek na zemi. Z jejiho pohledu neni nejmensich pochyb o
tom, Ze kdo odmité jeji poselstvi, odmitd poselstvi Bozi. Soudni proces, ktery se odehral ve
Skotsku v roce 1954, dokumentuje, co se podle této organizace stane tém lidem, ktefti
odmitnou to, co se pravé hlasa. Tento soudni spor, znamy jako Walshiiv spor, fesil otazku,
zda jednomu z takzvanych ptedsedajicich dozorcti Spole¢nosti ve Skotsku muiize byt pridélen
titul oficidlniho cirkevniho predstavitele. Od svého stryce (pozd¢jSiho prezidenta
Spolecnosti), jsem v minulosti ¢asto slychaval o tomto procesu, ale az teprve potom, co jsem
na vlastni o¢i mohl studovat soudni zapis, jsem si dokdzal plné¢ uvédomit, jakych dalSich
otazek se spor dotykal.

S povolenim skotskych Uradi si v nésledujicich fadcich dovoluji uvetejnit zdznam ze
soudniho jednani.’ Fred Franz, o némZ jsem se zminil, byl vté dob& zastupujicim
prezidentem Spolecnosti, a je uveden jako prvni svédek. NiZe uvedeny soudni zdznam je jeho
vlastni vypovédi. Podtrzeny text je mnou provedené zvyraznéni. V ptivodnim zdznamu text

3 Pravopisné chyby, které se ob&as v prepisu (v originale) vyskytuji, vznikly p¥i soudnim zépisu.
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podtrzen nebyl. (Pismeno ,,D*“ je misto slova ,,dotaz“, a pismeno ,,O“ je misto slova
»odpoved™.)

D: Kromé Casopist, které vychéazeji v pravidelnych
intervalech, vydavate také c¢as od ¢&asu kratkd teologické
pojednani a knihy?

O: Ano.

D: Rozumim tomu spravné tak, Zze v téchto publikacich
vyjadrujete své nauky?

O: Ano.

D: Tyto nauky jsou zavazné pro Cleny vasSi Spolecnosti?

O: Ano.

D: Pro upresnéni: Je prijeti téchto nauk pro wvase <cleny
dobrovolné, nebo je jejich pfijeti nutnosti pro ty, kdo chtéji
zastat ¢leny vas$i Spolecnosti?

O: Je to nutnosti.

Podle tohoto ptisezného svédectvi Freda Franze, predstavitele Spolecnosti svédkl
Jehovovych, nikdo, kdo chce zlstat svédkem Jehovovym, nemd jinou moznost, neboli,
vyjadieno jinymi slovy, nezbyva mu nic jiného, nez se ztotoznit se vSemi vyroky
publikovanymi touto spole€nosti. Jejich pfijeti je striktn€ vyZzadovano. Dusledky tohoto
ptistupu jsou rozvedeny v nasledujicim tuseku svédectvi:

D: Ocekévate tedy, Ze na zakladé vaseho uceni bude na zemi
existovat zcela nové spolecenské usporadéani.

O: Ano. Na obnovené zemi bude spolecnost nového svéta
ovladana novymi nebesy, protozZe stard zemeé a stard nebesa pominou
v Armagedonu.

D: Tito obyvatelé nové zemé, to budou vyluéné sveédkové
Jehovovi?

O: Na =zacdtku ptjde vyluén& o sv&dky Jehovovy. Clenové
pomazaného ostatku ocekavaji, Ze preziji Armagedon spolecné
s velkym zastupem Jjinych ovci. Pomazany ostatek bude ©po
Armagedonu na zemi docasné, neZ ve vérnosti dovr3i pozemsky béh a
zem¥e, ale jiné ovce, budou-1li posludné Bozi vule, budou na zemi
zit vécéné.

Pozitivni reakce na poselstvi svédki je tedy otazkou zivota a smrti, protoze ti, ktefi
preziji Armagedon, budou sestavat ,,vylu¢né ze svédki Jehovovych®“. Co se ale stane, kdyz
néjaky ¢len sboru odmitne na zdkladé svého svédomi urcitou ¢ast uceni organizace, protoze
bude ptesvédCen, ze toto uceni postradd zdravy biblicky zaklad, a bude nésledn¢ vyloucen?
Jaké je oficidlni uceni Spolecnosti ohledné¢ vyloucenych osob, které se nevrati zpét
k organizaci? Ptisezné svédectvi dale pokracuje:

D: Kdyz se to zda byt nutné, dochéazi k néjakym
disciplindrnim opatrenim?

O: Ano, dochéazi.

D: Nebudu zachazet do velkych podrobnosti, ale ptresto se
zeptam: Jsou nékteré prestupky tak velké, Ze dojde k vylouceni
bez moZnosti navratu?

O: Ano. Exkomunikace mAZe nakonec vést ke zniceni
vylouc¢eného; pokud dotyény nezméni své Jjedndni, a bude Zit mimo
nas$i organizaci, pak pro néj neni 2z4a4dnad nadéje na Zivot v novém
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svété, a pokud nékdo svym Jjedndnim ht¥es$i proti svatému Duchu, pak
neexistuje moznost navratu.

Pravni zastupce britské vlady pozdéji uvedl urcité nauky, které mezitim organizace
Strazna véz zavrhla, a mezi jinymi dolozil i zcela konkrétni vypocty Casovych obdobi. Pak se
zeptal, co se délo s nékym, kdo narozdil od Spole¢nosti tvrdil, Ze se jednd o omyl, a mylnou
nauku odmitl ptijmout? Jaky byl postoj organizace k takovému jedinci? Docteme se o tom
v nésledujici pasazi:

Jaké datum urc¢il?
Urc¢il, Ze konec c¢asu pohant bude v roce 1914.

D: A neni-liz pravda, Ze pro néj rok 1874 predstavoval
dtlezité datum?

O: Chapali Jjsme to tak, Ze rok 1874 byl rokem JeZiSova
duchovniho pf¥ichodu.

D: Rikate, ,chépali jsme to tak“?

O: Tak to tikéam.

D: Neni tomu tak, Ze pastor Russell poc¢ital s rokem 18747
O: Ne.

D: Neni tomu tak, Ze stanovil datum ptred rokem 19147

O: Ano.

D:

O:

D: Prijeti tohoto uceni Dbylo vyzadovano vsSemi svédky
Jehovovymi?

O: Ano.

D: Ale uZ to neucdite, Ze ne-?

O: Ne.

D: Pastor Russell =zaloZzil tuto nauku na vykladu Daniela,
pravda?

O: Castedné.

D: A zejména Daniel, kapitola 7, vers 7 a Daniel, kapitola
12, vers 127

O: Daniel 7:7 a Daniel 12:12. Co jste tikal, zZe zalozil na
téchto vers$ich?

D: Rok 1874 Jjako klicové datum a datum druhého prichodu
Krista?

O: Ne.

D: Co jste to tedy vlastné ¥ikal o tomto datu. Asi jsem véas
spravné nepochopil.

O: Nezalozil rok 1874 na téchto ver$ich z Daniele.

D: Zalozil ho na téchto versich a na néazoru, Ze Rakousko-
Némecka ¥iSe zacala existovat v roce 5397

O: Ano. Rok 539 bylo datum, které pouzil ve svych vypocCtech.
Ale rok 1874 na tom nebyl zalozZen.

D: Ale Dbyl to vypoclet, ktery dnes JjiZz vybor Ffeditelt
Spoleénosti neuznava-?

O: To je pravda.

D: TakZe mém pravdu, chtél bych se jenom ujistit, vymezit
pfresnéji tu pozici; bylo to naprosto zavazné pro svédky prijmout
tento chybny vypocet?

O: Ano.

D: TakZe to, co je dnes Spolecnosti publikovadno jako pravda,
se mize za par let zménit a byt oznaceno jako omyl?
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O: To se uvidi.

D: A mezitim, jak d¥ive tak nyni, vsichni svédkové Jehovovi
budou 1lpét na omylu?

O: Je mozné, Ze budou lpé€t na nespravném uplatnéni Pisma.

D: Na omylu?

O: Na omylu.

Posléze opét piiSla na tadu otazka, jak velkd je autorita, kterd je pfisuzovana
publikacim Spolec¢nosti Strazna veéz. Zastupce prezidenta v jedné chvili uvedl, Ze ,,nikdo neni
nucen (vyklad) pfijmout®, ale jak z jeho pfisezné¢ho prohldseni dale uvidime, nakonec se opét
vratil k pivodnimu svédectvi:

O: KdyZz nékdo chce byt Jmenovan sluzZebnikem sboru, musi
dobfe porozumét obsahu téchto knih.

D: Ale co krest, neznamenad krest, Ze dotycny je jim jmenovan
sluzebnikem?

O: Ano.

D: TudiZ neZ je pok¥tén, dotyény musi znadt tyto knihy?

O: Musi rozumét Bozim predsevzetim tak, jak Jsou vysvétlena
v téchto knihé&ch.

D: Vysvétlena v téchto knihédch, myslite, vysvétlena jako
vyklad Bible?

O: Tyto knihy wvykladaji celé Pismo.

D: Myslite to tak, Ze jsou zavaznym vykladem?

O: Predklddaji Bibli nebo nazory, které jsou v ni, a c&tena?
zkoumd ty néazory a pak je porovnadva s Bibli, zda v ni nalézaji
oporu.

D: Co Ze Ctenatr deélav

O: Zkoum& ty nédzory, zda nalézaji oporu v Bibli. Jak to
prohlasil apostol: ,Presvédcéujte se o vSem. Dobrého se drzte.“

D: Rozumim tomu tak, a prosim opravte mé&, pokud se mylim, Ze
svédek Jehoviuv musi prijmout jako pravdu Pismo a jeho vyklad, tak
jak je uveden v knihédch, o nichZ jsem se zminil?

O: Ale on k tomu neni nijak nucen, mé& krestanské pravo
zkoumat Pismo a potvrdit si, Ze vyklad mu odpovida.

D: Ale jestliZe dospé€je k tomu, Ze Pismo nepodporuje vyklad,
nebo vyklad nepodporuje Pismo, jaké ma moZnosti?

O: Biblicky text Jje tam uveden, aby podporil ten wvyklad.
Proto tam je.

D: Ale co m& délat ten, kdo si mysli, Ze si Pismo a vyklad
v téch knihach navzadjem odporuji?

O: Takového clovéka byste mi nejd¥ive musel ukédzat, a pak
bych vam mohl odpovédét, pak bych vam odpovédél.

D: Chcete tim naznacit, Ze Jednotlivec mé& préavo Ccist ty
knihy a Bibli a utvorit si wvlastni néazor, svij vlastni wvyklad
svatych Pisem?

O: KdyZ ..

D: Odpovédél byste prosim ano nebo ne a potom svoji odpovéd
upfesnil?

O: Ne. Nemd /to pravo/. Chcete uptresnéni hned?

D: Ano, prosim.

O: Biblicky text Jje uveden pro podporu vykladu, a tak kdyz
si Cctendt vyhledd ten text a ovéri si jeho vyklad, tak se mu
objasni celkovy biblicky pohled, biblické porozuméni, pravée jak
je to uvedeno ve Skutcich 17:11, Ze Berojané byli uSlechtilejsi
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nez l1idé v Tesalonice, protoZe obdrzZzeli slovo s vétsi dychtivosti
a denné zkoumali Pismo, zda tomu tak je.

D: Svédkovi nezbyvd nez prijmout Jjako =za&vazné, co Jje
publikovdno ve Strdzné vézi nebo v Informdtorovi nebo v Probudte
se! vcéetné veskerych pokynli, které jsou mu v téchto publikacich
urceny, neni-1iz pravda?

O: Musi to prijmout.

D: JestliZe se nékdo na svété nachdzi v situaci, Ze mé& pouze
Bibli a nemd pristup k traktdtim a publikacim wvas$i Spolelnosti,
mé& néjakou nadéji na zachranu?

Tak je zavisly na své Bibli.

Bude si ji moci vylozit spravne?

Ne.

D: Nechci si s vami zacit vyménovat biblické texty, ale
nerekl Jeis, e ,Zadny, kdo ve m& vé&¥i, nezem¥e, a ten, kdo ve
mé véri, vlbec nikdy nezemte?"“

O: Ano.

O g O

Z vypovédi tohoto svédka je patrné, Ze poselstvi, které Bozi sdélovaci prostiedek ve
Strazné vézi oznamuje, je v tomto 20. stoleti jedinym moZnym zplsobem, kterym lidé na zemi
mohou ziskat biblické poznéni. Pokud jej nékdo v tomto znéni nepfijme, pfivola na sebe Bozi
hnév a jistou smrt.

Zatim jsme se ale sezndmili se svédectvim pouze jednoho muze, Freda Franze,
zastupujiciho prezidenta Spolecnosti. K soudu do Skotska se dostavili dalsi dva vrcholni
predstavitelé¢ z Gstfedi organizace. Odpovidala jejich prohldSeni vyrokim Freda Franze?
Jednim z téchto predstaviteld byl pravni zastupce Spolecnosti Hayden C. Covington. Nize
uvadim ze zapisu, jak vypovidal.

D: V ndbozenskych otazkadch je Zivotné dalezité mluvit
pravdu, souhlasite?

O: S tim mohu jenom souhlasit.

D: Podle vas, tekl byste, Ze ve vykladu nauk c¢as od casu
mizZe dojit ke zménam?

O: O tom neni sporu. Jak tomu my rozumime, ke zméndm ve
vykladu Bible bude dochédzet. Jak se proroctvi naplniuji, néas
pohled se upresnuje.

D: Ohlasovali jste, prominte mi ten vyraz, falesné
proroctvi?
O: My Jjsme - ne, nemyslim, Ze bychom ohla3ovali falesné

proroctvi, ale *fekl bych, Ze nékterd naSe prohlaSeni byla
nepf¥esnéd, tak bych je nazval, chybna.

D: V soucasné situaci na své&té&, nenl snad Zzivotné dulezité
vykladdat na zakladé faktli, kdy nastal Kristav druhy prichod?

O: To Jje pravda, a my vidy usilujeme o to, abychom pravdu
znali predtim, nez ji vyrkneme. Vychédzime z nejlepsSich informaci,
které mame k dispozici, ale nemGZeme cekat, az budeme dokonali;
kdybychom na to ¢ekali, nikdy bychom nic netekli.

D: O tom bych chtél mluvit trochu vice. Hlédsali jste jako
skutec¢nost, které musi vérit kazdy svédek Jehovav, Ze Pantv druhy
pfichod nastal v roce 18747
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O: To mi neni zndmo. O tom nic nevim.

D: Sly$el jste, co prohlésil pan Franz?

O: Vim, co ptrisezZné prohlédsil, ale o tom, co tikal, j& nic
nevim, myslim o té tématice, takZe se k tomu mohu vyjadrit asi
jako vy, z toho, co jsem slySel, Ze on tikal.

D: Mohl byste mé z toho vynechat?

O: To je maj zdroj informaci, co jsem sly$el u soudu.

D: Studoval jste literaturu vaseho hnuti?

O: Ano, ale ne véechnu. Nestudoval Jjsem sedm svazkt ,Studii
Pisem™ a nestudoval jsem ten namét, o kterém nyni mluvite, rok
1874. O tom mnoho nevim.

D: Berte to tak, Ze Jj& vam tikdm, Ze vaSe Spolecnost
autoritativné prohlasovala, Ze ke Kristovu druhému prichodu doslo
v roce 1874.

O: I kdyz vezmu ten predpoklad jako skutecnost, porad je to
hypotetické prohléSeni.

D: Nicméné bylo to ohlaSovani faleSného proroctvi, nebo ne?

O: To bylo ohla3ovani fale3ného proroctvi, bylo to nespravné
prohlédsSeni, bylo to chybné prohldsSeni ohledné naplnéni proroctvi,
které bylo fale3né neboli chybné.

D: A vsichni svédkové Jehovovi tomu museli ve&rit?

O: Ano, protoZe Jje treba, abyste pochopil, Ze mezi ndmi musi
byt jednota, nemtZeme si dovolit nebyt jednotni, aby se mnozstvi
1idi vydalo rlznymi sméry, armdda mé& pochodovat v zakrytu.

D: Vy ale nevérite ve svétské armady, ne?

O: Vérime v krestanskou armadu Bozi.

D: Vérite ve svétské armady?

O: Nemame, co k tomu dodat, nekdZeme proti armédém, jenom
tikame, ze armady stejné jako narody svéta Jsou casti Satanovy
organizace, a proto do nich odmitédme vstoupit, nekdZeme proti
valkéam, pouze uplatnujeme nase pravo byt z toho vyjmuti, to Jje
vSechno.

D: Chtél bych se vridtit zpét k tématu. OhlaSovalo se fale3né
proroctvi?

O: S tim souhlasim.

D: A muselo to byt prijato vSemi svédky Jehovovymi?

O: Ano, muselo.

D: Pokud by néjaky svédek Jehovlv zastdval nézor, Ze je to
falesné proroctvi, a v tom smyslu se vyjadroval, pak by byl
vyloucen?

O: Ano. Kdyby o tom potrdd mluvil a poradd by délal problémy.
Protoze kdyZ celd organizace véri jedné véci, i1 kdyz je to omyl,
a nékdo zacne myslet samostatné, a své nazory druhym vysvétluje,
dochdzi k nejednoté a nepokojlim, pry¢ Je soulad, pry¢ je
pochodovani. KdyZz ma dojit ke zméné, méla by pf¥fijit ze spravného
zdroje, od hlavy organizace, vedouciho sboru, nikoli =zespoda
nahoru, protoZe pak by si kaZdy mohl myslet své a organizace by
se rozlozila a vydala by se tisici rlGznymi sméry. Nadim cilem je
jednota.

D: Jednota za kaZdou cenu?

O: Jednota =za kazdou cenu, protoZe vérime a Jsme si jisti,
ze Jehova Buh pouZivd na$i organizaci, vedouci sbor naSi
organizace, aby Jji ¥idil, ackoli c¢as od casu dochazi k chybéam.

D: Myslite jednotu zaloZenou na vynuceném prijeti faleSného
proroctvi?

O: PripousStim, ze tomu tak je.
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D: A ten clovék, ktery, jak rikate, by vyJjadril svi]j néazor,
ze to proroctvi je falesné a byl by vyloucen, ten, pokud by byl
poktftény, by porusil smlouvu s Bohem?

O: Presné tak.

D: A Jjak Jjste wvcera jednoznacéneé prohlasil, byl by hoden
smrti?

O

Myslim ..

Mohl byste prosim ¥ici ano nebo ne?
Bez vahani trikam ano.

A tomu trikate nédboZenstvi?

To je nepochybné ndboZenstvi.

A tomu trikate krestanstvi?

Tomu frikadm krestanstvi.

OO OoOugou

D: Ve spojeni s omyly Jjste byl docela podrobné dotazovan na
rozdily v autoritativnim vykladu Bible, ke kterym dochazelo
v prtbéhu let uplynulych od zaloZeni Spoleénosti, a myslim, Ze
jste souhlasil s tim, Ze se vyklad rtznil?

O: Ano.

D: Také jste docela up¥imné souhlasil s tim, ze 1idé, kteri
v jakékoli dané dobé nejsou pripraveni prijmout autoritativni
vyklad, musi poc¢itat s vyloucenim ze Spolecnosti, a nést vSechny
duchovni nésledky, které to pro né znamend?

O: Ano, Yekl jsem to, a rikédm to znovu.

Podle tohoto predstavitele Spolecnosti jednota vyzaduje, aby kfestan pftijal jako
pravdivé to, co jemu z BoZiho slova vychazi jako leZ. Je mu malo platné, co z Bible pochopi,
protoze o tom nesmi mluvit, jestlize to nesouhlasi se zdvaznym ucenim organizace. Nestaci,
ze jemu, na zdkladé Boziho vlastniho slova, ta véc mize byt zcela jasnd. Musi ¢ekat, protoze
,»kdyz ma dojit ke zméné, méla by piijit ze spravného zdroje, od hlavy organizace, vedouciho
sboru, nikoli zespoda nahoru®“. Bez ohledu na to, co ¢te v Bibli, musi ¢ekat na ,,spravny
zdroj“, to jest vedouci sbor, aby se dozvédél, co je prijatelné pro jeho viru a o ¢em muze
mluvit.

Jaké pro takovy pozoruhodny pozadavek nachdzime ospravedinéni? ,,Jednota musi byt
za kazdou cenu®, 1 kdyby m¢la byt zaloZena na ,,vynuceném piijeti faleSného proroctvi®.
Pokud se tim nékdo nebude fidit, zasluhuje vylouceni a je ,hoden smrti“. De facto i kdyby
cetl zapsana Panova viastni slova, nemiiZe je ptijmout nebo podle nich jednat, pokud mu ten,
kdo se prohlasuje byt Panovym ,,otrokem*, Fika neco jiného. Takovy je organizac¢ni ramec,
ktery je prosazovan, a se kterym jsme jasné€ a srozumitelné seznameni.

Béhem procesu byl predvolan jesté jeden svédek, Garry Suiter, tajemnik a pokladnik
ustiedi, ktery svédcil nasledujicim zpisobem:

D: Jaké je v tomto ohledu postaveni sluzebnika Spolecnosti?

O: Musi odpovidat poZadavkim, o kterych predtim byla *feg,
musi byt zraly, s pochopenim, s duchovnim porozuménim a mit
schopnost vychéazet se sborem. Jak Dbylo zminéno, musi projit
Skolou teokratické sluzZby, byt na cele ve sluzbé dvere ode dveri,
musi umét wvyucovat a splnovat dalsi pozadavky Bible. Chéapejte,
1idé nemohou stanovit pozZadavky, které nejsou v Pismu.
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D: Mluvite v Sirokych terminech. Ale kdyZ na to prijde,
v praxi Jje naprosto nezbytné, aby proSel Skolou teokratické

sluzby?
O: Ano.
D: A tam je knihovna.
O: Ano.

D: Ocekava se od takového sluzebnika, Ze se podrobné seznami
s publikacemi SpolecCnosti?

O: To se jisté ocekéava.

D: A mlze podle nazoru svédkd Jehovovych opravdu dospét
k porozuméni Pisma, aniZ by tyto publikace znal?

0: Ne.

D: Jediné kdyz si preclte ty publikace, pak miZe mit spravné
porozuméni?

O: Jediné tehdy.

D: Nezd& se vam to domy$livé?

0: Ne.

D: Byl jste p¥itomen, kdyZ se zde mluvilo o roce 1874 jako o
chybném uceni a 3patném datu, a roce 1925 jako o chybném datu.
Bylo od vSech svédkd Jehovovych vzhledem k témto dvéma datum
v dobé, kdy byla propagovana, vyzadovano Jjejich bezvyhradné,
absolutni prijeti, ano, jako absolutni prijeti Pravdy?

O: To je pravda.

D: Souhlasite, Ze to bylo p¥ijimdni omylu?

O: Ne =zcela. Data sama o sobé byla falesnd, ale je tteba
vidét celkovy dopad. Po celou dobu pusobeni svédka Jehovovych od
zaloZzeni Spolec¢nosti, Pensylvanské akciové spolec¢nosti, dochéazi
k neustédlému obraceni srdci a mysli 1idi k Bozimu slovu a jeho
spravedlivym natizenim a tito 1idé dostadvaji duchovni silu, aby
se zastavali toho, o c¢em vi, Ze je to spravné, aby vyvySovali
Jehovovo jméno a aby oznamovali Kralovstvi. Nelze viubec srovnavat
néjaké zanedbatelné detaily, které byly opraveny, s dualezZitosti
hlavni véci, kterou Jje uctividni Jehovy Boha. V prubé&hu téchto let
bylo toto uctividni vS8tipeno do mysli sv&dkad Jehovovych a
nespocetnych dalsich 1idi.

Tajemnik a pokladnik tvrdil, Ze ,,lidé nemohou stanovit pozadavky, které nejsou
v Pismu“. Pfesto, jak uvadi jeho vlastni piisezné prohlaSeni i piisezna prohlaseni dvou
predchézejicich afednikti Spolecnosti, ,,Clovék mlze dospét k presnému poznani Pisma jediné
studiem publikaci Spolecnosti Strazna véz“. A prestoze to bylo faleSné proroctvi, které bylo
predkladano, bylo jeho ,bezpodminecné pfijeti jako Pravdy uloZzeno vSem svédkiim
Jehovovym v té dob&“. O tomto postupu se dovidame, Ze tak to ma byt, tak je to spravné!”
Tajemnik-pokladnik prohlasuje, Ze ,,je tieba vidét celkovy dopad®. I kdyz organizace hlésala
omyly, bylo to v ,,zanedbatelnych detailech®, a proto by méla byt posuzovana shovivavé —
vzdyt ,,dalezita hlavni véc, kterou je uctivani Jehovy Boha®, byla pfece podstatnou soucasti
vzkazu. A neni fér klast podstatné s nepodstatnym na jednu uroven. ,Nelze to vibec
srovnavat®, jak to vyjadril tajemnik-pokladnik.

To je v uréitém smyslu pravda. Bohuzel svédectvi vSech tif muzi ukazuje, Ze zatimco
pro sebe organizace od ostatnich pozaduje takovou toleranci a vyrovnané rozliSovani mezi
fakty, bez rozpakt totéz upira druhym. Zatimco pozaduje toleranci ode vSech, neposkytuje ji

* Vzhledem k prohlaenim tykajicim se let 1874 a 1925, zmifiovanym ve svédectvi u soudu viz kniha Krize
svédomi, strany 143-152, 159-162, 172-195.
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svym Clenim, ktefi maji namitky proti omylnému uceni, které nemohou ptijmout. Pro né¢ ma
jediny vzkaz: vylouceni a v biblickém smyslu odfiznuti rovnajici se smrti. To plati i
v ptipad¢, Ze jednotlivec ¢i jednotlivci stale piijimaji vSechny ostatni hlavni body uceni, nebo
ze stale upfimné a vroucné ,,uctivaji Jehovu Boha“. VSichni totiZ musi bezvyhradné pfijimat
vSechno, se v§im vSudy, jak jim to zastupci Bozi zrovna ptredkladaji, vCetné omyld.
Alternativa rovna se vylouceni. Pokud organizace zvefejni omyly, mluvi o nich jako o
,hepodstatnych®. Paradoxné ovSem kdyz nékdo tytéz nepodstatné omyly nemiize prijmout
nebo proti nim uvadi namitky, stavaji se najednou nesmirné zdvaznymi, a jejich trvalé
odmitani je dostate¢nym divodem k exkomunikaci.

Tato neobvykla logika by chtéla naznacit, Ze Bih je velmi rozezlen na kazdého, kdo
vaha v pfijimani omyld, jez samozvany posel hlasa v Bozim jménu, a ze Bih naopak
nenachazi zadné potéseni v clovéku, ktery trva na tom, ze bude ,,zkousSet vSe, a pak se drzet
toho spravného a pravdivého, co skutecné piislo nebo prichazi od Boha®. Nota bene kdyz
dojde k vylou€eni jménem organizace, Blih neuzna doty¢ného za hodného Zivota. Ac¢koli se to
zda neuvéritelné, muzi, ktefi v tomto smyslu mistoptisezné svédcili, nevidi v dané véci zadny
rOZpor.

Bylo by dobré¢ si pfipomenout zasadu, kterd je vyjadiena v knize Pfislovi. Tam cteme:
,.Dvoji druh zavazi je pro Jehovu né¢im odpornym, a podvodné vahy nejsou dobré.«> Zda se
pravdépodobné, ze jestlize Buh pfisné pozaduje, aby pii obchodnich transakcich lidé
nepouzivali dvoji vadhy (podle toho, zda zrovna prodévaji nebo kupuji), ze jest¢ mnohem
prisnéji bude vyzadovat, aby lidé nepouzivali jiné vahy pro sebe a jiné vahy pro druhé, kdyz
se jednd o prokazovani obecné tolerance, nebo kdyz jsou vsizce duchovni ziajmy
zucastnénych. Posel, ktery opravdu pfisel od Boha, Jezi§ Kristus, to vyjadfil takto: ,,Protoze
jakym soudem soudite, takovym budete souzeni; a miru, kterou odméfujete, odméfi vam.“

Pii mnoha jinych pfilezitostech, nejenom pii tomto uvedeném soudnim piipadu,
Spole¢nost Strazna véz zadala po svédcich Jehovovych, aby piehlédli jeji omyly, a pfitom
tvrdila, Ze tyto chyby byly vice nez vyvazeny mnoha jinymi, pozitivnimi faktory. Ale nikde
nevidime, ze by tatdz Spolecnost uplatiiovala stejné métitko na ty, nad kterymi ma autoritu.
Pokud mayji tito jednotlivci odlisny nazor, tfeba praveé v nepodstatné véci, nehledi se na jejich
tvrzeni jako na ,,pouhy lidsky omyl®, ktery bude v pritbé¢hu casu opraven, ale jako na pficinu
k vylouceni. Skute¢nost, ze dany jednotlivec s odliSnym nazorem vede vzorny kiestansky
zivot, se nijak nepocitd. Kazdy musi souhlasit s organizaci ve vSem. VySe uvedena Kristova
slova jasn¢ dokladaji, Ze on s takovym napadnym porusovanim zasad rozhodn¢ nesouhlasi.

Soudni proces ve Skotsku a zdvazné sporné otazky, které se v ném feSily, nedavaji
prostor pro domnénku, Ze by pfislusni ufednici Spolec¢nosti vyjadfovali jen sviij osobni pohled
na véc. Navzdory tomu, ze jejich cilem bylo pouZit proces pro ovlivnéni toho, aby svédkové
byli uznani jako tradi¢ni ndbozenstvi, a i proto mohli volit opatrnéjsi slova, jejich organizace
byla ukazana jako autoritafska a legalisticka, kladouci dlraz na ptisné dodrzovani piikazi.
Déni, které se v organizaci od té doby odehralo, toto hodnoceni jenom potvrzuje. Potvrzuje to
1 moje vlastni zkuSenost s vedoucim sborem.

Nékteré nazory, které tiednici Spolecnosti béhem soudniho stani vyslovili, napadné
pfipominaly vyroky vyjadiené pastorem Russellem o 45 let diive, v pozd¢&jsich letech jeho
prezidentstvi. Prvni prezident Spolecnosti srovnaval ve Strdzné vezi z 15. zaii 1910 hodnotu
¢teni Bible samotné s hodnotou cteni Sesti svazki Studii Pisem, které byly jeho dilem.
Vyjadtil se takto:

Soudime, Ze bychom projevovali znacnou nevSimavost va¢i Bozi
prozietelnosti, kdybychom si nepovSimli sméru, kterym se naSe ucCeni ubira jako

3 Piislovi 20:23.
6 Matous 7:2.
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dasledek toho, ze Pan ndm v nasi dobé poskytl néco, ¢emu kromé za dnii apostold
nikdo jiny z lidi bez ohledu na jejich moudrost dosud neporozumél. Kazdy at’ ale o tom
smysli sam za sebe, a podle toho at’ se také chova.

O Sesti svazcich Studii Pisem se da fici, Ze to je prakticky Bible usporadana
podle naméth, s biblickymi texty uvedenymi na podporu latky, a proto nebude nijak
nevhodné, kdyz tyto svazky pojmenujeme Bible v uspofadaném stavu. Chceme tim
vyjadtit, ze tyto knihy nejsou jenom komentafem k Bibli, ale v podstaté jsou Bibli
samotnou, protoze byly psany ne s touhou uvést novou doktrinu na zéklad¢ vlastniho
nazoru nebo osobni moudrosti, ale ukazat latku zcela ve svétle Boziho slova. Proto se
domnivame, Ze jejich Cetba je prospé$na a obsazena pouceni jsou nezavadna a Ze je
tento druh biblického studia hodny doporuceni.

Déle shledavame, Ze lidé ani nemohou rozpoznat bozsky plan vekt, pokud
studuji jenom Bibli. Rovnéz shledavame, ze pokud neékdo piestane studovat jednotlivé
svazky Studii Pisem (ackoli je snad mnohokrat precetl, ackoli se s nimi v minulosti
daveérné seznamil, ackoli je kdysi pouzival tfeba i deset let), odloZi je a vrati se jenom
k Bibli, stane se mu, ze i kdyby predtim deset let Bibli rozumél, nase zkuSenost ukazuje,
ze do dvou let bude zpét ve stejné temnoté, ze které vySel. Na druhé strané, bude-li
clovek cist Studie Pisem vcetné odkazii v nich uvedenych, i kdyby neprecetl ani stranku
z Bible, bude za dva roky stdle ve svétle, protoze bude mit svétlo z Pisma.

» Vsichni budou vyucovani Bohem*

Toto mlizeme uzavfit tvrzenim, Ze bychom pak nerozuméli ni¢emu jinému
z Bible nez tomu, co tam dosud bylo napsano. Proto nechceme mit sklon matit ptilis
mnoho cCasu tim, co vidime kolem sebe, Ze mnozi lidé ¢tou z Bible kapitolu za
kapitolou a k nicemu jim to neni. Tudy se nechceme vydat. Vime, Ze bychom vlastné
Pismo viibec nestudovali. Byla by to neplodna cesta, kterou se pied ndmi ubirali mnozi,
kdyz si Getli v Bibli. Reknéme proto, Ze tentyZ nebesky Otec, ktery nas jako své déti
provazi k souc¢asnému poznani pravdy a k sou¢asnému porozuméni, bude-li mit pro nas
né&jakou dalsi uziteCnou informaci, pak nam ji zjevi zase stejnym zptisobem jako dosud.
Nevidime tedy zadnou nutnost ¢ist Novy zakon kazdy den a kazdy rok. Nepokladame
to za nezbytnou pottebu. Vidime, Ze text, ktery tika, Ze ,,vSichni budou vyucovani
Bohem®, ve skute¢nosti naznacuje to, Zze Blih nas svym vlastnim zptisobem upozorni na
ur¢ity nahled na bozskou pravdu, ktery bude zrovna ptedstavovat ,,pokrm v pravy cCas
pro domécnost viry*.

wStudie Pisem“ nejsou nahradou za Bibli

Netikame tim, ze bychom méli chapat Studie Pisem jako nahradu za Bibli.
Studie Pisem stale odkazuji na Bibli, a jestlize o tom mate pochybnosti nebo jestlize
vaSe pamét’ selhava, osvezte si ji a uvidite, ze vSechny vase myslenky jsou v souladu
s Bibli — nejenom v souladu se Studiemi Pisem, ale v souladu s Bibli.

Miizeme k tomu jeste poznamenat, ze velmi mnoho pratel v Pravde se ridi podle
pravidla denné precist dvandct stranek Studii Pisem. Nevime o nikom, kdo takto jednd
a_jesté vyuzivd i ostatnich opatieni milosti, kterd Pan poskytl (Usvit, shromdzdéni
svédectvi, nedélni shromazdeni, shromazdéni poutnikii, studia Berejskych, Manna atd.),
ze by opustil pravdu. Naopak, vime ale o mnohych, ktefi si mysli, Ze vSechno jiz davno
veédéli, zatimco neveédeli ani polovinu z toho, co si ted’ mysli, Ze znali, a tito lidé ted’
zapominaji dalsi polovinu a klopytaji a propadaji se zpatky do tmy.

At si kazdy déld, co chee. Kdyz se mu libi Cist znovu a znovu kapitoly, kterym
nerozumi ani on, ani ostatni, at pritom doufa, ze prijde na néjakou pravdu. To je jeho
véc. Kdyz si to pieje, at’ v tom pokracuje. Md piné pravo se rozhodnout, Ze chce stravit
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tydny a roky timto zpusobem, ale je nanejvys pravdépodobné, Ze i kdyz ndhodou néco
objevi, stejné to bude Spatné.

NeslySel jsem mnoho o vysSe uvedenych vyrocich az do roku 1979. Tehdy béhem
zasedani vedouciho sboru prezident Franz chtél zdlraznit jednu myslenku, a proto uvedl:

Pastor Russell fikaval, ze pokud by se nékdo mél rozhodnout mezi Bibli, nebo
knihou Spole¢nosti, udélal by 1épe, kdyby si vybral knihu Spole¢nosti.

Uz 1 v té dobé& jsem si myslel, Ze snad neni mozné, abychom takové prohlaseni viibec
opakovali, a dokonce mu pfisuzovali n¢jakou vahu. Pozdéji, kdyz jsem si tento vyrok ve
Strazné vezi z roku 1910 vyhledal, jsem si fikal, ze kdykoli organizace takovy vyrok opakuje,
méla by se piitom poradné stydeét.

Neni pochyb o tom, Ze zminéna Strazna vez napsand Russellem vyjadirovala myslenku,
ze rozeznat Bozi piedsevzeti z Bible samostatné neni mozné. Kromé toho obsahovala tvrzeni,
které doklddala mnoha zkuSenostmi, ze kazdy, kdo prestane ¢ist Russellovy Studie Pisem a
bude cist pouhou Bibli, do dvou let upadne do temnoty svéta. A naopak. Kazdy, kdo na dva
roky odlozi Bibli, a bude ¢ist Studie Pisem, zlstane ve svétle. Cteni Bible kapitolu za
kapitolou nebylo pokladano za nutné, zatimco denni Cteni Studii Pisem bylo chvaleno jako
vyuzivani Panovych opatieni. A jak jinak: nez se na pozemské scéné objevily spisy prezidenta
Strazné véze, nikdo na svété nemohl opravdu rozumét, o cem Bible je.

Stoji za povS§imnuti, Ze Spole¢nost Strazna v€z dnes nejen ze znovu nevydava zadnou
Russellovu publikaci, ale dokonce ani zddnou nemé na sklad¢. Ale jeho nazory z roku 1910
byly v podstaté opakovany ufedniky Spole¢nosti ve Skotsku v roce 1954 a znovu na zasedani
vedouciho sboru v roce 1979. Rozpoznatelny rozdil je v tom, ze diraz se s uplynulymi 1éty
presunul z jednotlivce na organizaci, pficemz ziistalo tvrzeni, Ze literatura Spolecnosti StraZzna
véZ je nezbytné¢ nutnym, doslova a do pismene nepostradatelnym, pozadavkem pro
porozuméni Bibli. Tento pozadavek byl pfitom dogmaticky rozsifen o vyklad, podle kterého
je prijeti nauk uvedenych v literatute, dokonce jednou z Bozich podminek pro ziskani zivota.
A narozdil od doby C. T. Russella, nesouhlas nyni vede k odnéti pospolitosti.

Jesté o néco pozdgji, 17. listopadu 1979, kdy jsem odletél na zonovou navstévu
zapadni Afriky, Fred Franz - tehdy jiz prezident Spolecnosti - vedl ranni biblickou diskusi pro
rodinu v Ustfedi. Jeden z Gcastnikl si délal doslovné poznamky, a po mém névratu mi do nich
ze zajimavosti dal nahlédnout:

Dnes zase néktefi mluvi o tom, ze by se méla Cist Bible, ze bychom méli ¢ist
,jenom Bibli“, Cirkve kiestanstva doporucuji totéz po staleti, a jenom se podivejte,
k jakému zmatku to vede.

Stoji za to si pfipomenout, ze davno predtim, nez jsme se stali Biblickou a
traktatni Spole¢nosti Strazna véz, byli jsme Traktatni spolednosti Strazna véz.” Ve
skutecnosti teprve relativné nedavno jsme zacali vydavat Bible. Vylucnym ucelem nasi
existence jako Spolecnosti je oznamovani Kralovstvi ziizeného v roce 1914 a varovani
o padu Velkého Babylona. Nase poselstvi mé zvlastni namét, ktery chceme sdélit.

KdyZ na m¢ byla fada, abych tytéz ranni diskuse vedl ja, Casto jsem vybizel k tomu,
abychom Pismo cetli vice a zdiiraziioval jsem, Ze Bible je primarnim zdrojem naSeho poznani
a konecnou autoritou pro vSechny kiest'any. Nemél jsem ptitom pocit, Ze bych se tim staval
nepfitelem organizace. Nikdy jsem nezapomnél na silné a nezapomenutelné myslenky, které

7 Paivodni nézev korporace znél: Traktatni spole¢nost Siénska strazna véz.
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byly uvedeny ve Strdzné vézi v roce 1946.% Clanek, ve kterém byly uvedeny, se jmenoval
,,Buh budiz pravdivy*, a rozebiral tvrzeni jak Zidovskych, tak katolickych autorit, Ze byly ,,po
celou dobu trezorem veskeré pravdy*.

’psané Bozi Slovo nepotiebuje piidavani tradiénich vykladii, které jsou
osobnimi vyklady jednotlivych lidi nebo celych organizaci. Netvrdime na zaklad¢ nasi
zanedbatelné autority, ze Bible postacuje sama o sobé. Uvadi to apostol Pavel
v inspirovaném dopise svému spolupracovnikovi Timoteovi: ,,0d détstvi zna§ svata
Pisma, ktera t& poucuji o zachrané skrze viru, kterd je v Jezisi Kristu. Buh inspiroval
celé Pismo, které je uzite¢né k vyucovani, napravovani, ukdznovani, k poucovani ve
spravedlnosti, aby Bozi ¢loveék byl dokonaly, pfipraveny pro kazdy dobry skutek.” (2.
Tim. 3:15-17, Douay) Kdyby tustni tradice nabozensky zalozenych lidi byly nutné
k doplnéni kanonu Bible, Pavel by nenapsal, Ze inspirovana svata Pisma jsou dobra do
té miry, Ze mohou ucinit Boziho ¢lovéka dokonalého ve vite a oddanosti Bohu. Pokud
by tomu tak bylo, Pisma by byla nedostatec¢na a jejich vliv by ponechal Boziho ¢loveka
v nedokonalosti. Ale Pavel mél na mysli Timotetiv rast k dokonalému kiest'anovi, kdyz
mu napsal, aby vynalozil veskeré usili pfi studiu Bible a zachéazel s ni spravné. Cteme:
»dtuduj pozorng, aby ses predstavil Bohu jako schvaleny, jako délnik, ktery se nema za
co stydét, ktery spravné zachazi se slovem pravdy.“ (2. Tim. 2:15, Douay) VSichni, kdo
chtéji vérné slouzit Bohu jako Jeho svédkové, neudé€laji chybu, budou-li nasledovat
tento pokyn.

Ber v tivahu nejvyssi autority

**Ti, kdo vyvysuji cirkevni nebo organiza¢ni hierarchii, maji pro nas zavéreény
a silny argument. Rikaji:

,»1 kdybychom vtibec nebrali v vahu cirkevni tradice a zGstali u Bible samotné,
stejné by nebylo mozné, aby si kazdy Ctenat Bibli vykladal sam. Stejné¢ bychom
potfebovali viditelnou organizaci vérnych, ktefi by pasobili jako ,stavajici
magisterium®, neboli sila, ktera by druhé vyucovala, jak vykladat Pisma, a na jejich
zéklad¢ by Cinila Bozi vili zfejmou. Staci se podivat na rizné skupiny protestanti,
které vznikly proto, Ze si kazdy jednotlivec muze vykladat Bibli po svém.*

K tomuto vySe uvedenému argumentu muzeme fici jenom to, Ze mnoZzstvi
protestantskych sekt a kulti ani v nejmensim nesveédci o tom, ze by Bible méla néjaky
rozdélujici vliv na ty, kdo povazuji jenom ji za dostateCnou pro jejich viru. Bible neni
knihou, ktera by vedla k rozdéleni. Je v souladu sama se sebou i s kazdou z knih v ni
obsazenych. Rozdélujici silou mezi sektami kiestanstva je pravé nabozenska tradice,
podle které se tidi. Biblickd pravda je sjednocujici silou. Jezi§ Kristus se nejprve
modlil: ,,Posvét je pravdou, tvé slovo je pravda.”“ A poté se ihned modlil, aby vSichni,
kdo se stanou véticimi, at’ v jeho dobé&, nebo v ¢asech budoucich, se dokazali sjednotit,
aby byli jedno, tak jako on a jeho nebesky Otec jsou jedno. (Jan 17:17-23) Cas k této
jednoté nastal v nasi dobé, protoZze my zijeme v Case konce tohoto svéta. A svédkové
Jehovovi, kteti vysli ze vSech rliznych nabozZenskych organizaci, jiZ jsou jednotni, a
jednotné slouzi Bohu navzdory piivodnim nabozenskym vliviim, které je rozdélovaly.

¥Jak toho bylo dosazeno? Jak jsou rozpory plynouci z osobniho vykladu
svatych Pisem ptfekonavany nebo odstranény? Je to proto, ze bychom byli zavisli na
viditelné pozemské organizaci nebo viditelném pozemském vidci? Odpovéd zni: Ne.
Je to proto, Ze uznavame Jehovu Boha a JeziSe Krista jako nejvys$si autority, pied
kterymi se kvili svédomi kazda duse musi sklandt. (Rimaniim 13:1) Je to proto, Ze
uznavame Jehovu Boha jako jediného pravého a zivého Boha, nejvyssiho neboli

¥ Vydani z 1. listopadu 1946, strana 330.
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svrchovaného Vladce, JeziSe Krista jako jeho pomazaného Krale a vyvoleného
Sluzebnika, kterého Jehova jmenoval jako Vidce a Velitele narodd. (Izajas 42:1; 55:3,
4; Matous 12:18; Skutky 13:34) Je to dale proto, Ze uznavame Jehovu jako zivého,
vzdy pritomného Ucitele jeho pozemské cirkve, a proto, Ze nas, ,,Bozi cirkev*, vyucuje
prostfednictvim Hlavy, JeziSe Krista. — 1zajas 54:13; Jan 6:45.

“Sveédkové Jehovovi proto netvrdi, Ze jejich cirkev je naboZenskym,
hierarchickym uspofadanim, jak to tvrdi rizné nabozenské autority, které si osobuji
pravo na magisterium neboli ucitelské opravnéni, které je ustanovuje k sluzb¢ ,,Bohem
jmenovanych spravct a vykladact Bible“. Jejich Ufad by se razem stal zbyte¢nym,
pokud by kazdy dostal moznost vykladat Bibli podle svého pochopeni. Vétici lidé, kteti
se nefidi touto tradi¢ni hierarchii, spiSe uznavaji daleko vyssi autority, totiz Jehovu
Boha a JeziSe Krista, a proto také uplatiiuji inspirované a neselhavajici prohlaseni
apostola k Timoteovi: ,,Abys védél, jak se mas chovat v Bozim domg, kterym je cirkev
zivého Boha, sloup a opora pravdy.© — 1. Timoteovi 3:15, Douay.

Tato odpoveéd’ ve Strazné vézi na argumenty tykajici se nutnosti existence hierarchicky
usporddanych nabozenskych organizaci na mé& hluboce zaplsobila. Odpovidala na tfi
vznesené ndmitky:

1. Neni mozné, aby si kazdy ¢tenai Bibli vykladal sam.

2. Potfebujeme viditelnou organizaci vérnych, ktefi by pasobili jako ,,stavajici
magisterium®, neboli sila, ktera by druhé vyucovala.

3. Bible ma rozdé&lujici vliv na ty, kdo povazuji jenom ji za dostate¢nou pro
jejich viru.

Na kazdou z téchto ndmitek byla odpoveéd’ Strazné véze: To neni pravda!

Bylo také zcela zietelné, jak se Strazna véz vyjadfila k otdzce jednoty a rozkold.
Jednoznacné uvedla, Ze rozpolcenosti se nevyhneme tim, ze bychom se stali zavislymi na
néjaké pozemské organizaci, ale tim, Ze nad sebou budeme uznavat Jehovu Boha a JeZiSe
Krista. Jasné a bez sebemensich pochyb jsme se dale docetli, ze svédkové Jehovovi

... netvrdi, Ze jejich cirkev je nabozenskym hierarchickym uspotfadanim, jak to
tvrdi rizné nabozenské autority, které si osobuji pravo na magistersky Urad neboli
nadfazené postaveni, které je ustanovuje k sluzbé ,.Bohem jmenovanych spravct a
vykladact Bible®.

KdyzZ jsem procital tyto zasady z roku 1946, souhlasil jsem s nimi z celého srdce a
dodnes bych ze vSech sil podporoval jakoukoli skupinu lidi, ktera by podle téchto zasad chtéla
zit. Dlouho jsem si ostatn¢ myslel, ze v takové skuping ziji. Jisti lidé mé ale presvédcili, ze je
to jinak. Byli to ti sami lid¢, kteti kdysi vydali vySe uvedené zasady.

Autorem ¢lanku ,,Bah budiz pravdivy” byl Fred Franz. Cetli jsme v ném krasna,
odvazna, oteviena prohlaSeni. Jak jsme ale vidéli, vSechna do jednoho byla popiena o
pouhych osm let pozdéji ve Skotsku. Opctovné, krok za krokem, doslo k jejich dal§imu
popieni v fad¢ ¢lanku otisténych pozdéji ve Straznych vézich. Musel jsem ale stravit devét let
ve vedoucim sboru, abych si hloubku tohoto zapteni pln¢ uvédomil. Ackoli to urcité¢ nebylo
jejich cilem, ¢lenové vedouciho sboru mi svym jednanim v podstat€¢ umoznili pochopit, Ze
tyto vznesené zasady sice byly na papiie uvedeny, ale v praxi nikdy nebyly naplnény.

Dal jsem si tu praci, a snazil se najit, zda po roce 1946 bylo jesté nékdy publikovano
néco, co by se obsahem alespoil trochu blizilo odvdznému nazoru na osobni svobodu
kiestana, jez byla oslavovéana v téchto ¢lancich. Moje patrani bylo marné. Zeptate se: Proc?
Co mohlo zptisobit takovou zménu, takovou dvojakost, v niz se organizace tak jednoznacné
stavi za urCity nazor, aby jej za né€kolik let zcela opustila a zaujala diametralné odliSnou
pozici? Pozici, ve které si Cini stejné naroky na nabozensky vyzadovanou autoritu, kterou



Bozi sdelovaci prostredek 31

predtim vzhledem k ostatnim skupinam s takovou jasnoziivosti vetfejné odsoudila jako
dasledek ,hierarchického ptistupu“? Jak se vibec muze stit, Ze muzi cele oddani cesté
zboznosti, se najednou naprosto védomé chapou cirkevni moci nad druhymi, a pfitom neciti
prazédnou potiebu své jednani spolukiestaniim vysvétlit, omluvit se jim nebo alespoii fici, ze
to, co se zastavalo kdysi, uz se nehodi?

Caste¢nym diivodem je nepochybné to, jak se ménila povaha, osobni nazory a celkové
rozpolozeni téchto muzd. V nasem konkrétnim piipadé to plati dvojnédsob, protoze v letech
1942 az 1975 byla sprava organizace velmi osobni zalezitosti, kterd se tocila kolem dvou
muzi, Nathana Knorra a Freda Franze, ktery byl muzem ¢islo jedna pfi vytvafeni nauk
svédki Jehovovych.’

Pokud takové situace nastane, mnohé pak zdlezi na emocich a postojich a spiSe nez
k vyrovnanému nahledu dochazi pak k tézko predvidatelnému jednani. Jsem nicméné
pfesvédcen, Ze pro autoritdisky pfistup, ktery se projevuje v takovém métitku jako ve
Spolecnosti Straznd véz, musi existovat hlubsi pfi¢ina. Tato pfiina spo¢iva v neménnych
vzorcich lidského chovani, které se v d€jinach opakuji aZ s depresivni pravidelnosti. Jsou to
vzorce chovani, které se uplatiuji ve skupiné lidi, ktefi opoustéji tradi¢ni nabozenstvi,
ptisahaji na Bibli jako jediny a vyluény zdroj své budouci cesty a fikaji, Ze nebudou uznavat
jinou autoritu nez autoritu Bible. Ze skromnych pocatkt se tyto skupiny rozristaji do velkych
nabozenskych celkll, a jak dospivaji, utvaieji svoji vlastni soustavu norem a nauk, svoji
Pravdu. Touto soustavou pak nevyhnutelné¢ zacnou méfit, jak dalece duchovni jejich ¢lenové
jsou. Ruku vruce stimto ristem se rozviji a upeviluje prosazovani ustfedni moci nad
diivéjsimi i novymi cleny, aby se dosahlo toho, Ze se vSichni podrobi naukam, které se
postupné utvareji. V nékterych extrémnich pfipadech nové seskupené vedeni zacne
predepisovat, co se bude Cist a studovat, o ¢em se smi mluvit, co se ma ucit a co se muze a
nesmi délat. Posledni krok je logickym dasledkem: utvoiend naboZenskd autorita zacne
nejenom dohlizet na to, aby vSichni jednali podle pravidel, ktera v pribéhu svého vyvoje
organizace utvorila, ale toho, kdo se nepodrobi, bez vdhani také trestd. Kruh se uzavira,
puvodni idedly se ztraceji, a skupina vykazuje stejné znaky jako ma nabozenstvi, ze kterého
se oddélila. Mnoha soucasna naboZzenstvi prosla presné timto vyvojem.

Dulezitym ptedpokladem pro tento veécny kolobéh je jeden z povahovych ryst
clovéka, ktery 1 v prvnim stoleti pfispel ke zkaze kiestanského sboru a zménil toto bratrstvi
lidi spojenych laskou a virou jen v n€kolik podstatnych nauk na systém cirkevni hierarchie,
ktery od t¢ doby ve spolecnosti zapustil hluboké koteny. Pevné véfim, ze jak d&jiny, tak
biblickd zprava dokladaji, Zze timto zédkladem pro touhu ovladat druhé je nas$ sklon neustale
chtit od druhych, aby se podfizovali nasi vili. Neptekvapi nés tedy, Ze Jezi§ Kristus své
nasledovniky pted timto sklonem opétovné varoval.

? Jak uvadim v knize Krize svédomi (strana 87, poznamka pod ¢arou 15) odvolaval se &len vedouciho sboru Karl
Klein pfi nékolika ptileZitostech na zasedanich vedouciho sboru na Freda Franze jako na dlouholeté ,,orakulum®
organizace.
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